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«Non si puo fare cassa
sul lavoro delle donne»

Parla I’ex ministro Cesare Damiano (Pd)

ROMA - Con-
sidera «<non im-
aginabile»
agire sull’etd in
cui le donne
possono  acce-
dere alla pen-
sione esclusiva-
merte per «fare
cassa e riplana-
re il deficit, sen-
za rimuovere le
discriminazio-
ni» a carico del-
la componente
femminile. Ce-
sare Damiano (nelfa foto), de-
putato del Partito democratico
ed ex ministro del Lavoro,
guarda ai moniti che arrivano
dall’Ocse e a quelli che sono in
procinto di raggiungerci dal-
PUe. E si dice «non stupito»
per come sta evolvendo il di-
battito sulla previdenza.
Non si meraviglia per cio
che scrive ’Ocse sul siste-
ma delle pensioni italiano?
Certo che no. Conosco il peso
degli interventi sociali nel no-

I'stro Paese e so che la voce pen-
 sionistica pesa piu di quella as-
sistenziale. Cio che mi preoccu-
| pa, invece, & la questione delle
donne lavoratrici.

¢ In che senso?
Lorganismo parigino segnala
‘che le donne sono maggior-
mente penalizzate, che il peso
grava molto piu su di loro. Eb-
bene, ¢ palese che faceiamo fa-
tica ad adeguarci agli standard
europei per cio che conceme la
parita effettiva delle donne nel
mercato del lavoro dove entra-
no pit tardi e tendono ad usci-

re prima. E, nel
mezzo, & uno
o pitt periodi di
sospensione

dellattivita la-
vorativa  per
prendersi cura
prima dei figli e
poi dei genito-
ri. Incarichi che
gravano -quasi
sempre sulle lo-
ro spalle, all'in-
terno della fa-

miglia. Alla fi-
ne, inoltre, le
lavoratrici fanno meno carrie-
ra dei colleghi maschi e, a pa-
ritd di mansione, hanno una
retribuzione inferiore.
Sta scoccando 'ora del-
Pavvio della procedura
europea d’infrazione sul-
Pallineamento dell’eta.
C’¢, pero, un equivoco di fon-
do. LEuropa quando pone la
questione dell’equiparazione
non intende dire che tutti deb-
bono andare in pensione a 65
anni, ma mette sul tavolo la ne-
cessita di rimuovere le cause
della discriminazione che sfavo-
riscono le donne.
I nuovi coefficienti di cal-
colo andavano applicati
prima?
Si, nel 2005. Ma, quell’anno, il
governo Berlusconi non lo fece,
lasciando la patata bollente al
successivo esecutivo Prodi. E,
noi, nel protocollo sul welfare
del 2007, decidemmo la revisio-
ne dello strumento ogni tre an-
ni, anziché ogni dieci, come ac-
cadeva in precedenza.
Simona D’Alessio

«La riforma? Non sia J
i I’albero di Bertoldo»
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